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Warszawa, 2024-11-14
WIF.26.5.2024

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego
w frybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. -
Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. 2024, poz. 1320) na dostawe komputerow
przenosnych, (WIF.26.5.2024).

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Zgodnie z art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamodwien
publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320) zwanej dalej Ustawq, Polski Komitet
Normalizacyjny z siedzibg w Warszawie przy ul. Swietokrzyskiej 14B informuje o wyborze
najkorzystniejszej oferty w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na:

Dostawe komputerdw przenosnych

Polski Komitet Normalizacyjny informuje, ze jaoko najkorzystniejszg wybrano oferte
ztozonq przez Wykonawce:

AppNet Sp. z 0.0., ul. Nowy Swiat 3/28, 15-453 Biatystok, (Oferta nr 5),

ktéra uzyskata 100 punktow (w tym: Cena 60 pkt., llos¢ pamieci RAM 10 pkt.,
Zadeklarowana mozliwos¢ rozbudowy pamieci RAM 10 pkt., Zapewnienie mozliwosci
odptatnego przedtuzenia gwarancji na sprzet 10 pkt., Termin realizacji 10 pkt.).

W postepowaniu zostata ztozona oferta Wykonawcy:

CT ALFA Sp. z 0.0., ul. Sikorskiego 9, 66-200 Swiebodzin, (Oferta nr 1),

ktora uzyskata 95,13 punktéw (w tym: Cena 55,13 pkt., llos¢ pamieci RAM 10 pkt.,
Zadeklarowana mozliwos¢ rozbudowy pamieci RAM 10 pkt., Zapewnienie mozliwosci
odptatnego przedtuzenia gwarancji na sprzet 10 pkt., Termin realizacji 10 pkt.).

Zamawiajgcy odrzucit oferty nastepujgcych Wykonawcow:

1) CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gebka Sp. z 0.0., ul. Wolnos¢ 8 lok. 4, 26-600
Radom, (Oferta nr 2)

Uzasadnienie prawne:
Oferta zostata odrzucona na podstawie: art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) Ustawy, ktory

stanowi:
~Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce ktéry nie ztozyt
w przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub

podmiotowego Srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia

lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego Srodka

dowodowego, lub innych dokumentdw lub o$wiadczen.”

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca nie zatgczyt do oferty przedmiotowych Srodkéw dowodowych

wymaganych w SWZ Rozdziat 2 pkt 1.8.2.11.8.3. SWZ:

a) Oswiadczenia producenta sprzetu (lub jego autoryzowanego przedstawiciela)
potwierdzajgcego, ze Wykonawca posiada autoryzacje producenta sprzetu na
dostawe do PKN, w przypadku gdy Wykonawca nie jest producentem sprzetu (lub
jego autoryzowanym przedstawicielem),
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b) Oswiadczenia producenta sprzetu (lub jego autoryzowanego przedstawiciela) o
przejeciu na siebie w okresie gwarancji (zgodnym z zaoferowanym okresem
gwarancji) wszelkich zobowigzan zwigzanych z serwisem gwarancyjnym, w
przypadku  zaprzestania  dziatalnosci  przez  Wykonawce,  ktéry  nie
jest producentem sprzetu (lub jego autoryzowanym przedstawicielem).

Zgodnie z postanowieniami Rozdziatu 2 pkt 1.10. SWZ oswiadczenia te nie podlegajq

uzupetnieniu.

Zamawiajgcy doprecyzowat w SWZ (Rozdziat 2 pkt 1.11.), ze w przypadku, gdy

Wykonawca jest producentem lub posiada status autoryzowanego przedstawiciela

producenta wéwczas przedktada swoje oswiadczenie potwierdzajgce odpowiednio

wymagania Zamawiajgcego okreslone w Rozdziatu 2 pkt 1.8.2. i 1.8.4. SWZ. Jezeli

Wykonawca posiada status autoryzowanego przedstawiciela producenta wraz z

oSwiadczeniami  przedktada  rowniez  dokument  potwierdzajgcy  status

autoryzowanego przedstawiciela producenta.

Zamawiajgcy informuje rowniez o okolicznosci niebedgce] podstawqg odrzucenia
oferty, ze Wykonawca pomimo zadeklarowania w ofercie mozliwosci przedtuzenia
gwarancji dla sprzetu (parament stanowigcy jedno z kryteridw oceny ofert) nie ztozyt
niepodlegajacego uzupetnieniu Oswiadczenia producenta sprzetu (lub jego
autoryzowanego przedstawiciela) o mozliwosci odptatnego przedtuzenia gwarancji
dla sprzetu o kolejne 24 miesiqce (po wygasnieciu wymaganej w SWZ gwaranc;ji 36 -
miesiecznej), w przypadku gdy Wykonawca nie jest producentem sprzetu (lub jego
autoryzowanym przedstawicielem) — sktadane w przypadku zaoferowania mozliwosci
przedtuzenia gwarancji.

Wykonawca wraz z ofertq przedtozyt jedynie wtasne oé$wiadczenie, Zze serwis
zaoferowanego sprzetu bedzie realizowany przez producenta lub autoryzowanego
partnera serwisowego producenta oraz wydruk internetowy karty katalogowej
producenta z informacjg o dostepnych wariantach gwaranciji dla produktu.

Wykonawca nie ztozyt réwniez: Certyfikatu ISO 9001: 2015 dla producenta oraz
Deklaracji CE. Zamawiajgcy nie wzywat Wykonawcy do uzupetnienia tych
przedmiotowych srodkdw wymienionych poniewaz pomimo ich uzupetnienia oferta
podlega odrzuceniu (art. 107 ust. 3 Ustawy).

2) ALLTECH Sp. j. Zdzistaw Pajgk, Artur Pajgk, ul. Spétdzielcza 33, 09-407 Ptock,
(Oferta nr 3)

Uzasadnienie prawne:
Oferta zostata odrzucona na podstawie: art. 226 ust. 1 pkt 5 Ustawy, ktdry stanowi:
»Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia”.

Uzasadnienie faktyczne:

W ofercie brak potwierdzenia spetnienia wymagania minimalnego zamieszczonego
w Rozdziale 2 w tabeli (wiersz nr 13 Oprogramowanie), ze klucz licencyjny Windows 11
Pro musi by¢ zapisany trwale w BIOS i umozliwia¢ instalacje systemu operacyjnego
bezposrednio z nosnika lub zdalnie bez potrzeby recznego wpisywania klucza
licencyjnego.

Z tresci oferty nie wynika, ze zaoferowane rozwigzanie obejmuje klucz licencyjny trwale
zapisany w BIOS. Aktywacja systemu Windows 11 Pro na komputerach moze zostac
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przeprowadzona z poziomu BIOS tj. wbudowanego przez producenta komputera na
etapie produkciji lub przy uzyciu oprogramowania zewnetrznego (dostarczanego wraz
ze sprzetem). Brak potwierdzenia spetnienia wymagania zapisania klucza
licencyjnego systemu Windows 11 Pro w BIOS skutkuje brakiem mozliwosci uznania
wymagania za spetnione, a w konsekwencji uznaniem tresci oferty za niezgodnq z

warunkami zamowienia.

3) FHU Horyzont Krzysztof Lech, ul. Parkowa 6, 38-300 Gorlice, (Oferta nr 4)

Uzasadnienie prawne:

Oferta zostata odrzucona na podstawie:

art. 226 ust. 1 pkt 5 Ustawy, ktoéry stanowi: ,,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tresc
jest niezgodna z warunkami zamowienia.”

oraz art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c), ktory stanowi:

~Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce ktéry nie ztozyt
w przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia
lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego Srodka
dowodowego, lub innych dokumentdow lub oswiadczen.”

Uzasadnienie faktyczne:

W os$wiadczeniu (sktadanym na podstawie art. 106 ust. 1 Ustawy PZP, na
potwierdzenie, ze oferowany sprzet spetnia okrelone przez Zamawiajgcego
wymagania w tabeli, wiersz nr 2) Wykonawca podat parametry procesora Intel Core
5 120U, ktérego nie ma w Zatgczniku nr 9 do SWZ, ktory stanowi integralng czesS¢ SWZ i
tym samym wigze wszystkich Wykonawcdw. Brak zaoferowanego procesora w
zamieszczonym w SWZ Zatgczniku nr 9 stanowi niezgodnosc z treScig SWZ. Wykonawca
jako profesjonalista na rynku rozwigzan IT ma swiadomosg, ze ranking CPU Benchmarks
cechuje duza zmienno$¢ dotyczgca osigganych przez procesory parametrow
wydajnosci. Dopuszczenie mozliwosci zastosowania, zardbwno przy sktadaniu ofert jak
i przy ich ocenie przez Zamawiajgcego, wynikdw zamieszczanych w réznym czasie
uniemozliwitaby ocene ofert przy zachowaniu uczciwej konkurenciji. Zatqgczenie do
SWZ rankingu CPU Benchmarks z dnia ogtoszenia postepowania oraz powotanie sie
na niego w Rozdziale 2 SWZ w sposdb jednoznaczny wskazuje, ze stanowi on spdjng
cze$¢ wymagan Zamawiajgcego w zakresie opisu przedmiotu zamowienia.

W ofercie brak potwierdzenia spetnienia wymagania minimalnego zamieszczonego
w Rozdziale 2 w tabeli (wiersz nr 13 Oprogramowanie), ze klucz licencyjny Windows 11
Pro musi by¢ zapisany trwale w BIOS i umozliwia¢ instalacje systemu operacyjnego
bezposrednio z nosnika lub zdalnie bez potrzeby recznego wpisywania klucza
licencyjnego. Z tresci oferty nie wynika, ze zaoferowane rozwigzanie obejmuje klucz
licencyjny ftrwale zapisany w BIOS. Aktywacja systemu Windows 11 Pro na
komputerach moze zostac¢ przeprowadzona z poziomu BIOS tj. wbudowanego przez
producenta komputera na etapie produkcji lub przy uzyciu oprogramowania
zewnetrznego (dostarczanego wraz ze sprzetem). Brak potwierdzenia spetnienia
wymagania zapisania klucza licencyjnego systemu Windows 11 Pro w BIOS skutkuje
brakiem mozliwosci uznania wymagania za spetnione, a w konsekwencji uznaniem
tresci oferty za niezgodnqg z warunkami zamoéwienia.
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Ponadto Wykonawca ztozyt ponizej wymienione oswiadczenia w niewtasciwej formie:

a) Oswiadczenie producenta sprzetu (lub jego autoryzowanego przedstawiciela)
potwierdzajgce, ze Wykonawca posiada autoryzacje producenta sprzetu na
dostawe do PKN, w przypadku gdy Wykonawca nie jest producentem sprzetu (lub
jego autoryzowanym przedstawicielem),

b) Oswiadczenie producenta sprzetu (lub jego autoryzowanego przedstawiciela) o
przejeciu na siebie w okresie gwarancji (zgodnym z zaoferowanym okresem
gwarancji) wszelkich zobowigzan zwigzanych z serwisem gwarancyjnym, w
przypadku zaprzestania dziatalnosci przez Wykonawce, ktéry nie jest producentem
sprzetu (lub jego autoryzowanym przedstawicielem),

c) Oswiadczenia producenta sprzetu (lub jego autoryzowanego przedstawiciela) o
mozliwosci odptatnego przedtuzenia gwarancji dla sprzetu o kolejne 24 miesigce
(po wygasnieciu wymaganej w SWZ gwarancji 36 - miesiecznej), w przypadku gdy
Wykonawca nie jest producentem sprzetu (lub jego autoryzowanym
przedstawicielem).

Zgodnie z postanowieniami Rozdziatu 2 pkt 1.10. SWZ oswiadczenia te nie podlegajq

uzupetnieniu.

Wykonawca wraz z ofertg przedtozyt wydruk wiadomosci pocztowej otrzymanej od
autoryzowanego przedstawiciela producenta zawierajgcej tres¢ wymaganych
powyzej w lit. c) — e) oswiadczen. Przedtozony wydruk zawierajgcy adresy nadawcy i
odbiory wiadomosci pocztowej oraz tre$¢  o$wiadczeh  autoryzowanego
przedstawiciela producenta zostat opatrzony podpisem elekironicznym Wykonawcy.
Dla zachowania wymaganej w SWZ oraz ustawie PZP formy pisemnej oswiadczenia
winny by¢ opatrzone podpisem sktadajgcego oswiadczenie: wtasnorecznym lub
kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym przez osobe/osoby upowazniong/upowaznione. Jezeli oswiadczenie jest
sktadane w formie papierowej, Wykonawca zatgczajgc je do oferty dokonuje
poswiadczenia skanu o$wiadczenia za zgodnos$¢ z oryginatem. Poswiadczenie za
zgodno$¢ z oryginatem nastepuje wowczas w formie elektronicznej 1j. podpisanej
kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym przez osobe/osoby upowazniong/upowaznione. W przypadku oswiadczen
autoryzowanego przedstawiciela producenta zawartych w tresci wiadomosci
pocztowej ztozonych przez Wykonawce wraz z ofertg nalezy stwierdzi¢, ze nie
zachowujg one formy pisemnej pomimo podpisania ich przez Wykonawce.

Wykonawca nie ztozyt réwniez: Certyfikatu ISO 9001: 2015 dla producenta oraz
Deklaracji CE. Zamawiajgcy nie wzywat Wykonawcy do uzupetnienia tych
przedmiotowych srodkdw wymienionych poniewaz pomimo ich uzupetnienia oferta
podlega odrzuceniu (art. 107 ust. 3 Ustawy).

4) PWH WIP - Matgorzata Szczepanik-Grzywocz, ul. Wi. Reymonta 23, 44-200
Rybnik, (Oferta nr 6)

Uzasadnienie prawne:

Oferta zostata odrzucona na podstawie:

art. 226 ust. 1 pkt 5 Ustawy, ktory stanowi: ,,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tresc
jest niezgodna z warunkami zamowienia.”

oraz art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ), ktdry stanowi:
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»Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce ktéry nie ztozyt
w przewidzionym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego Ssrodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia
lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego $rodka
dowodowego, lub innych dokumentdw lub o$wiadczen.”

Uzasadnienie faktyczne:

W oswiadczeniu (sktadanym na podstawie art. 106 ust. 1 Ustawy PZP, na
potwierdzenie, ze oferowany sprzet spetnia okreSlone przez Zamawiajgcego
wymagania w tabeli, wiersz nr 2) Wykonawca podat parametry procesora Intel Core
5 120U, ktérego nie ma w Zatgczniku nr 9 do SWZ, ktéry stanowi integralng czes¢ SWZ i
tym samym wigze wszystkich Wykonawcoéw. Brak zaoferowanego procesora w
zamieszczonym w SWZ Zatgczniku nr 9 stanowi niezgodnosc¢ z treScig SWZ. Wykonawca
jako profesjonalista na rynku rozwigzan IT ma swiadomose, ze ranking CPU Benchmarks
cechuje duza zmienno$¢ dotyczgca osigganych przez procesory parametrow
wydajnosci. Dopuszczenie mozliwosci zastosowania, zardwno przy sktadaniu ofert jak
i przy ich ocenie przez Zamawiajgcego, wynikdw zamieszczanych w réznym czasie
uniemozliwitaby ocene ofert przy zachowaniu uczciwej konkurenciji. Zatgczenie do
SWZ rankingu CPU Benchmarks z dnia ogtoszenia postepowania oraz powotanie sie
Nna niego w Rozdziale 2 SWZ w sposdb jednoznaczny wskazuje, ze stanowi on spdjng
cze$¢ wymagan Zamawiajgcego w zakresie opisu przedmiotu zamowienia.

W ofercie brak potwierdzenia spetnienia wymagania minimalnego zamieszczonego
w Rozdziale 2 w tabeli (wiersz nr 13 Oprogramowanie), ze klucz licencyjny Windows 11
Pro musi by¢ zapisany trwale w BIOS i umozliwia¢ instalacje systemu operacyjnego
bezposrednio z nosnika lub zdalnie bez potrzeby recznego wpisywania klucza
licencyjnego.

Z tresci oferty nie wynika, ze zaoferowane rozwigzanie obejmuje klucz licencyjny frwale
zapisany w BIOS. Aktywacja systemu Windows 11 Pro na komputerach moze zostac
przeprowadzona z poziomu BIOS tj. wbudowanego przez producenta komputera na
etapie produkciji lub przy uzyciu oprogramowania zewnetrznego (dostarczanego wraz
ze sprzetem). Brak potwierdzenia spetnienia wymagania zapisania klucza
licencyjnego systemu Windows 11 Pro w BIOS skutkuje brakiem mozliwosci uznania
wymagania za spetnione, a w konsekwenciji uznaniem tresci oferty za niezgodnq z
warunkami zamaowienia.

Wykonawca nie zatgczyt do oferty przedmiotowych Srodkéw dowodowych

wymaganych w Rozdziale 2 pkt 1.8.2.11.8.3. SWZ:

a) Oswiadczenia producenta sprzetu (lub jego autoryzowanego przedstawiciela)
potwierdzajgcego, ze Wykonawca posiada autoryzacje producenta sprzetu na
dostawe do PKN, w przypadku gdy Wykonawca nie jest producentem sprzetu (lub
jego autoryzowanym przedstawicielem),

b) Oswiadczenia producenta sprzetu (lub jego autoryzowanego przedstawiciela) o
przejeciu na siebie w okresie gwarancji (zgodnym z zaoferowanym okresem
gwarancji) wszelkich zobowigzan zwigzanych z serwisem gwarancyjnym, w
przypadku  zaprzestania  dziatalnosci  przez  Wykonawce,  ktéry  nie
jest producentem sprzetu (lub jego autoryzowanym przedstawicielem).
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Zgodnie z postanowieniami Rozdziatu 2 pkt 1.10. SWZ oswiadczenia te nie podlegajq
uzupetnieniu.

Zamawiajgcy doprecyzowat w SWZ (Rozdziat 2 pkt 1.11.), ze w przypadku, gdy
Wykonawca jest producentem lub posiada status autoryzowanego przedstawiciela
producenta wéwczas przedktada swoje oswiadczenie potwierdzajgce odpowiednio
wymagania Zamawiajgcego okreslone w Rozdziatu 2 pkt 1.8.2. i 1.8.4. SWZ. Jezeli
Wykonawca posiada status autoryzowanego przedstawiciela producenta wraz z
oSwiadczeniami  przedktada  rowniez  dokument  potwierdzajgcy  status
autoryzowanego przedstawiciela producenta.

Zamawiajgcy informuje rowniez o okolicznosci niebedgce] podstawg odrzucenia
oferty, ze Wykonawca pomimo zadeklarowania w ofercie mozliwosci przedtuzenia
gwarancji dla sprzetu (parament stanowigcy jedno z kryteribw oceny ofert) nie ztozyt
niepodlegajacego uzupetnieniu Oswiadczenia producenta sprzetu (lub jego
autoryzowanego przedstawiciela) o mozliwosci odptatnego przedtuzenia gwarancji
dla sprzetu o kolejne 24 miesiqce (po wygasnieciu wymaganej w SWZ gwaranc;ji 36 -
miesiecznej), w przypadku gdy Wykonawca nie jest producentem sprzetu (lub jego
autoryzowanym przedstawicielem) — sktadane w przypadku zaoferowania mozliwosci
przedtuzenia gwarancji (Rozdziat 2 pkt 1.8.4. SWZ).

Wykonawca wraz z ofertq przedtozyt wtasne oswiadczenie dotyczgce wymagan
okreSlonych w Rozdziale 2 pkt 1.8.2. - 1.8.4., SWZ powotujgc sie na status
,auforyzowanego partnera/przedstawiciela” producenta. Jako potwierdzenie
autoryzaciji zatqczyt wydruk ze strony logowania dedykowanej dla partnerdw Acer
potwierdzajgc swoj status Partnera Gold Acer. Zamawiajgcy w wyniku podijetych
czynnosci ustalit, ze Wykonawca posiada status autoryzowanego partnera
handlowego Acer, natomiast jedynym autoryzowanym przedstawicielem producenta
na terenie Polski jest ACER Polska Sp. z 0.0. Tym samym przedtozone przez Wykonawce
oSwiadczenia sg niezgodne z wymaganiami SWZ poniewaz nie pochodzg od
producenta ani jego autoryzowanego przedstawiciela.

Wykonawca nie ztozyt rowniez: Certyfikatu ISO 9001: 2015 dla producenta oraz
Deklaracji CE. Zamawiajgcy nie wzywat Wykonawcy do uzupetnienia tych
przedmiotowych srodkdw wymienionych poniewaz pomimo ich uzupetnienia oferta
podlega odrzuceniu (art. 107 ust. 3 Ustawy).

5) Nicat Com Sp. z 0.0., ul. Okrzei 21/1, 03-715 Warszawa, (Oferta nr 7)

Uzasadnienie prawne:

Oferta zostata odrzucona na podstawie:

art. 226 ust. 1 pkt 5 Ustawy, ktory stanowi: ,,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej trese
jest niezgodna z warunkami zamowienia.”

oraz art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c), ktory stanowi:

~Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce ktéry nie ztozyt
w przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego Srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia
lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego $rodka
dowodowego, lub innych dokumentdw lub o$wiadczen.”

Uzasadnienie faktyczne:

W oswiadczeniu (sktadanym na podstawie art. 106 ust. 1 Ustawy PZP, na
potwierdzenie, ze oferowany sprzet spetnia okre$lone przez Zamawiajgcego
wymagania w tabeli;, wiersz nr 1 Ekran) Wykonawca nie wskazat rodzaju matrycy.
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Nastepnie w tabeli, wiersz nr 2) Wykonawca podaje parametry procesora Intel Core
5 120U, ktérego nie ma w Zatgczniku nr 9 do SWZ, ktéry stanowi integralng czes$¢ SWZ i
tym samym wigze wszystkich Wykonawcoéw. Brak zaoferowanego procesora w
zamieszczonym w SWZ Zatgczniku nr 9 stanowi niezgodnosc z trescig SWZ. Wykonawca
jako profesjonalista na rynku rozwigzan IT ma swiadomose, ze ranking CPU Benchmarks
cechuje duza zmienno$¢ dotyczgca osigganych przez procesory parametrow
wydajnosci. Dopuszczenie mozliwosci zastosowania, zardwno przy sktadaniu ofert jak
i przy ich ocenie przez Zamawiajgcego, wynikdw zamieszczanych w réznym czasie
uniemozliwitaby ocene ofert przy zachowaniu uczciwej konkurenciji. Zatgczenie do
SWZ rankingu CPU Benchmarks z dnia ogtoszenia postepowania oraz powotanie sie
na niego w Rozdziale 2 SWZ w sposdb jednoznaczny wskazuje, ze stanowi on spdjng
cze$S¢ wymagan Zamawiajgcego w zakresie opisu przedmiotu zamowienia. W tym
samy o$wiadczeniu w tabeli, wiersz nr 10 Porty we/wy) Wykonawca nie zaoferowat
gniazda stuchawkowego/mikrofonu typu combo.

W ofercie brak potwierdzenia spetnienia wymagania minimalnego zamieszczonego
w Rozdziale 2 w tabeli (wiersz nr 13 Oprogramowanie), ze klucz licencyjny Windows 11
Pro musi by¢ zapisany trwale w BIOS i umozliwia¢ instalacje systemu operacyjnego
bezposrednio z nosnika lub zdalnie bez potrzeby recznego wpisywania klucza
licencyjnego. Z tresci oferty nie wynika, ze zaoferowane rozwigzanie obejmuje klucz
licencyjny ftrwale zapisany w BIOS. Aktywacja systemu Windows 11 Pro na
komputerach moze zostac¢ przeprowadzona z poziomu BIOS tj. wbudowanego przez
producenta komputera na etapie produkcji lub przy uzyciu oprogramowania
zewnetrznego (dostarczanego wraz ze sprzetem). Brak potwierdzenia spetnienia
wymagania zapisania klucza licencyjnego systemu Windows 11 Pro w BIOS skutkuje
brakiem mozliwosci uznania wymagania za spetnione, a w konsekwencji uznaniem
tresci oferty za niezgodng z warunkami zamadwienia.

Wykonawca nie zatgczyt do oferty przedmiotowych Srodkéw dowodowych
wymaganych w Rozdziale 2 pkt 1.8.2.1 1.8.3. SWZ:

a) Oswiadczenia producenta sprzetu (lub jego autoryzowanego przedstawiciela)
potwierdzajgcego, ze Wykonawca posiada autoryzacje producenta sprzetu na
dostawe do PKN, w przypadku gdy Wykonawca nie jest producentem sprzetu
(lub jego autoryzowanym przedstawicielem),

b) Oswiadczenia producenta sprzetu (lub jego autoryzowanego przedstawiciela) o
przejeciu na siebie w okresie gwarancji (zgodnym z zaoferowanym okresem
gwarancji) wszelkich zobowigzan zwigzanych z serwisem gwarancyjnym, w
przypadku  zaprzestania  dziatalnosci  przez  Wykonawce,  ktéry  nie
jest producentem sprzetu (lub jego autoryzowanym przedstawicielem),

Zgodnie z postanowieniami Rozdziatu 2 pkt 1.10. SWZ oswiadczenia te nie podlegajg
uzupetnieniu.

Zamawiajgcy doprecyzowat w SWZ (Rozdziat 2 pkt 1.11.), ze w przypadku, gdy
Wykonawca jest producentem lub posiada status autoryzowanego przedstawiciela
producenta wowczas przedktada swoje oswiadczenie potwierdzajgce odpowiednio
wymagania Zamawiajgcego okresSlone w Rozdziatu 2 pkt 1.8.2. 1 1.8.4. SWZ. Jezeli
Wykonawca posiada status autoryzowanego przedstawiciela producenta wraz z
oSwiadczeniami przedktada rowniez  dokument potwierdzajgcy  status
autoryzowanego przedstawiciela producenta.
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Zamawiajgcy informuje rowniez o okolicznosci niebedgce] podstawg odrzucenia
oferty, ze Wykonawca pomimo zadeklarowania w ofercie mozliwosci przedtuzenia
gwarancji dla sprzetu (parament stanowigcy jedno z kryteribw oceny ofert) nie ztozyt
niepodlegajgcego uzupetnieniu Oswiadczenia producenta sprzetu (lub jego
autoryzowanego przedstawiciela) o mozliwosci odptatnego przedtuzenia gwarancji
dla sprzetu o kolejne 24 miesiqce (po wygasnieciu wymaganej w SWZ gwaranc;ji 36 -
miesiecznej), w przypadku gdy Wykonawca nie jest producentem sprzetu (lub jego
autoryzowanym przedstawicielem) — sktadane w przypadku zaoferowania mozliwosci
przedtuzenia gwarancji (Rozdziat 2 pkt 1.8.4. SWZ).

Wykonawca wraz z ofertqg przedtozyt wtasne o$wiadczenie dotyczgce wymagan
okreSlonych w Rozdziale 2 pkt 1.8.2. - 1.8.4.,, SWZ powotujgc sie na status
»przedstawiciela producenta sprzetu”. Do oferty zatgczyt wydruk ze strony logowania
dedykowanej dla partneréw Acer potwierdzajgc swoj status Partnera Acer.
Zamawiajgcy w wyniku podjetych czynnosci ustalit, ze Wykonawca posiada status
autoryzowanego partnera handlowego Acer, natomiast jedynym autoryzowanym
przedstawicielem producenta na terenie Polski jest ACER Polska Sp. z 0.0. Tym samym
przedtozone przez Wykonawce oswiadczenia sg niezgodne z wymaganiami SWZ
poniewaz nie pochodzg od producenta ani jego autoryzowanego przedstawiciela.

Umowa o udzielenie zamodwienia publicznego zostanie zawarta po uptywie 5 dni od
dnia zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Od niniejszej czynnosci Wykonawcom przystugujq srodki ochrony prawnej okreslone
w Rozdziale 10 Specyfikacji Warunkdw Zamdwienia.

Prezes
Polskiego Komitetu Normalizacyjnego

Elektronicznie

Ewa Z|e||r']ska’ podpisany przez Ewa
Zielinska; PKN

PKN Data: 2024.11.14

X 1.3:,06:15+O1'00'
/-/ Ewa Zielinska'

' Podpis elektroniczny weryfikowany certyfikatem kwalifikowanym.



		2024-11-14T13:06:15+0100
	Ewa Zielińska; PKN




